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|. Einleitung

1998 ist in vierfacher Hinsicht ein Jubilaumsjahr.

Wir feiern:

e 1648: 350 Jahre Loslésung vom Deutschen Reich und damit 350 Jahre formelle schweizeri-
sche Souveranitat und Unabhéangigkeit

e 1798: 200 Jahre Helvetik und damit Freiheit und Gleichheit aller Burger

e 1848: 150 Jahre Schweizerischer Bundesstaat

e 1988: 10 Jahre Albisgletli-Tagung der Ziircher SVP

Ich freue mich, Sie, meine Damen und Herren, in diesem vierfachen Jubilaumsjahr an unserer traditi-
onellen Albisgietli-Tagung willkommen heissen zu dirfen. Im Besonderen begrisse ich unter uns
Herrn Bundesrat Arnold Koller, VVorsteher des Eidgendssischen Justiz- und Polizeidepartements.

1998 ist ein Jubeljahr. Doch wenden wir uns vorerst sehr erfolgreichen bilateralen Verhandlungen
zu:



Il. Erfolgreiche bilaterale Verhandlungen eines Schweizers

Nein, meine Damen und Herren, leider spreche ich nicht von den bilateralen Verhandlungen des Jah-
res 1997. Ich spreche von 1646 und 1647.

Ich spreche auch nicht von Briissel, sondern von den Stadten Osnabriick und Munster. Vor allem vom
Basler Burgermeister Johann Rudolf Wettstein, dem grossen Staatsmann, der von den Baslern viel zu
wenig gewdrdigt wird (vielleicht, weil er gar kein richtiger Basler ist, denn sein Vater ist aus dem Zir-
cher Oberlander Dorf Russikon nach Basel eingewandert).

In mihsamsten bilateralen Verhandlungen und unzéhligen Einzelgespréachen verfolgte dieser Schwei-
zer Politiker Uberlegt und entschlossen sein Ziel: die politische Unabhéngigkeit der Schweiz, die volle
Loslésung vom Rémisch-Deutschen Reich und damit die volle Selbstandigkeit unseres Landes.

Wettstein erreichte vor 350 Jahren durch seine diplomatische Mission bei Verkiindung des Westfali-
schen Friedens die européische Anerkennung der (fur die meisten eidgendssischen Orte im Grunde
seit den "Schwabenkriegen" von 1499 geltenden) Souverénitéat. 1648 konnte alle Welt lesen:

"Es ist reichs- und weltkiindig, dass die Eidgenossenschaft ein freier Stand ist, so neben Gott einzig
von sich selbst abhangt.”

Das schweizerische Staatswesen erlangte damit auch formell die véllige Herrschafts- und Entschei-
dungsgewalt auf seinem Territorium. Die Schweiz nahm flr alle Zeiten in Anspruch, allein Gber ihr
Verfassungs- und Rechtssystem und Uber die Richtlinien ihrer Innen- und Aussenpolitik zu bestim-
men. Der tiichtige Wettstein hatte die weltgeschichtlichen Auswirkungen des westfalischen Friedens-
kongresses und seine Bedeutung fur die Schweizer Souverénitat erkannt. Er nahm das Recht ernst
und setzte es kraftvoll gegen aristokratische Gemutlichkeit und obrigkeitlichen Schlendrian durch.

Der diplomatische Erfolg war moglich geworden, weil sich die Eidgenossenschaft im Dreissigjahrigen
Krieg strikte Neutralitét auferlegt und eine gemeinsame Wehrordnung zu deren bewaffnetem Schutz
erlassen hatte. Sie tat dies in grosser Weitsicht, auch wenn schon damals ein paar uniiberlegte Politi-
ker und hohe Militdrs - auf dieser oder jener Seite - ins konfessionelle Schlachtengetiimmel stirzen
wollten und die Neutralitit im sogenannten "gerechten Krieg" als "unmoralisch" beurteilten.

Meine Damen und Herren: Wir meinen, dieses Ereignis sei eines Jubilaums wert. Aber, so mussen wir
fragen:

« Warum haben Bundesrat und Parlament den Antrag der Fraktion der Schweizerischen Volks-
partei, neben 1798 und 1848 auch das Jahr 1648 zu feiern, abgelehnt?

* Will denn das offizielle Bern 350 Jahre Loslosung vom Reich, 350 Jahre staatliche Souverani-
tat und 350 Jahre kaiserlose Zeit nicht feiern?

e« Hat man in Bern etwa Angst, auslandische Staaten wirden uns die Souveranitat Ubelneh-
men?

» Schéamt sich etwa der Bundesrat der Souverénitat der Schweiz?

Aber vielleicht missen wir sogar froh sein, wenn das offizielle Bundesbern zu diesem Jubil&um
schweigt. Sonst mussten wir am Ende gar erleben, dass man sich 350 Jahre nach Erringung der
schweizerischen Unabhangigkeit gegeniber dem Ausland noch offiziell fur diesen "ungeheuerlichen”
Akt entschuldigen wiirde. Und sicher liesse sich im Ausland jemand finden, der mit internationalem
Druck Geld fir diese unanstandige Souveranitatserringung fordern wiirde, und sicher gabe es in die-
sem Land heute geniigend Politiker, die diesen Kreisen durch allerlei Fonds und Stiftungen aus un-
serm Volksvermogen Geld versprachen! Und schon hatten wir wieder eine Gelegenheit, das grosse
Wort "Solidaritat" im Munde zu fuhren!



lll. Einmischung und Einmarsch fremder Machte

Meine Damen und Herren, ein zweites Jubildum gilt es 1998 zu begehen: Vor 200 Jahren marschier-
ten franzésische Truppen in der Schweiz ein und besiegelten den Untergang der alten Eidgenossen-
schatft.

Am Beispiel 1798 kénnen wir lernen, was herauskommt, wenn gewisse Kreise die notwendigen Re-
formen in Politik und Wirtschaft nicht von der eigenen Kraft, sondern von der Einmischung fremder
Méchte erwarten. Es gab damals Politiker, die aus frustriertem Ehrgeiz, aus Geltungssucht und Wich-
tigtuerei die Position der Schweiz schwachten, wo sie nur konnten. Sie unterhielten enge Kontakte
zum immer unverschamter und erpresserischer auftretenden franzésischen Gesandten, hetzten
Frankreich férmlich zum Krieg gegen ihr eigenes Land auf und warfen ihm schweizerische Gebiete
wie den sudlichen Jura oder das Tessin als Koder hin.

Es rachte sich damals, dass man das Militdrwesen - verwéhnt durch eine jahrhundertelange Friedens-
periode - vollstandig vernachlassigt und eher folkloristisch betrieben hatte. Heute glaubt man, weil sich
die politische Situation vor gerade mal acht Jahren im Osten geandert hat, man kénne unsere Armee
reformieren, reduzieren, redimensionieren, restrukturieren; aber wer wird - wenn wir sie wieder einmal
noétig hatten - die halbtote Armee reanimieren?

Freilich versetzten die franzésischen Truppen keinem gesunden und schon gar keinem modernen
Staat den Todesstoss. In der alten Eidgenossenschaft herrschte damals eine kleine aristokratische
Oberschicht Uber die Untertanen; groRe Teile der Bevélkerung waren von der Beteiligung an Politik
und manchen Zweigen der Wirtschaft durch enge Zunftbestimmungen ausgeschlossen. Die Politik war
dumpf, langweilig und muffig, alle Staatsgeschéfte umgab eine grosse Geheimnistuerei. Die Regie-
renden vor 1798 waren in erschreckendem Masse selbstgefallig, realitatsfremd, dinkelhaft und bor-
niert; sie fuhlten sich Uber die breite Volksmasse weit erhaben. Solche Figuren finden sich in der
Schweizer Politik leider noch heute, auch wenn sie keine gepuderten Perticken mehr tragen.

(So etwa, wenn der Genfer FDP-Nationalrat Tschopp - seines Zeichens Vizeprasident der FDP
Schweiz - in einem "offenen Brief" findet, es sei geradezu staatsgefahrlich, dass ich meine Schrift "Die
Schweiz und Europa” in alle Schweizer Haushaltungen verteilen liess. In einer Interpellation will er das
"Informationsmonopol” des Bundesrates in politischen Fragen sicherstellen und die Initiative "einfa-
cher Privatpersonen” durch ein neues Gesetz unterbinden. Will die FDP wieder das Informationsmo-
nopol des Staates? Ganz wie vor 1798 die gnadigen Herren?)

Vor 200 Jahren - und dies ist nach wie vor bemerkenswert - wurde in der Schweiz das Prinzip der
Gleichheit aller Staatsburger verwirklicht. Die Herrschaft einiger weniger Uiber viele wurde gebrochen.

Ist es da nicht seltsam, dass heute manche durch den Beitritt zur EU das Rad der Geschichte wieder
zuriickdrehen wollen? Der vor 200 Jahren tUberwundene Feudalismus - die Herrschaft weniger tber
viele - soll nun wieder auferstehen. Der birokratische Briisseler Zentralismus bedeutet nichts anderes
als eine Ruckkehr Europas zu feudalistischen Zustdnden in der Politik, ndmlich die Verminderung der
Zahl der Entscheidungstrager und die Einschrankung der Mitspracherechte des Volkes!

Wurden die einmarschierenden Franzosen vorerst in den Untertanengebieten der Schweiz noch als
angebliche Befreier bejubelt, machte sich bald Katzenjammer breit: Wegen seiner politischen und
militarischen Schwache wurde unser Land in den kommenden Jahren zum ohnméchtigen Spielball der
Méchte und zum européischen Kriegsschauplatz. 1798 bis 1814 sah die Schweiz franzdsische, russi-
sche, 6sterreichische und preussische Truppen, die das Neutralitdtsrecht standig verletzten. Die Last
der Fremdherrschaft und der zu erndhrenden Heere driickte schwer auf die Bevolkerung, ganz abge-
sehen davon, dass die Franzosen wacker pliinderten und die ihnen zuganglichen Staatsschéatze sofort
Richtung Paris abtransportierten - damals waren die Staatskassen noch prall gefiillt, heute kdmen den
Franzosen die Tranen!



Nur zu bald mussten die Schweizer merken, dass die faktische Integration in eine européische
Grossmacht vor allem eines bedeutete: zahlen, zahlen und nochmals zahlen! Auch das sollte uns eine
Lehre sein!

Etwas weiteres soll uns ins Erinnerungsbuch geschrieben sein: Ohne jede Rucksicht auf die Ge-
schichte wurde 1798 das in langsamer Entwicklung Gewordene auf einen Schlag ersetzt durch das
Organisierte und Geplante. Der neue - nach franzésischem Muster - zentralistisch-birokratisch regier-
te Zentralstaat verleugnete jeden Féderalismus. Er war von oben nach unten statt von unten nach
oben gegliedert. Ein Direktorium stand an der Spitze des Einheitsstaates, in den Kantonen herrschten
Statthalter wie Diktatoren, ein tumultuéser Staatsstreich folgte auf den andern. Schon nach kaum finf
Jahren war das Experiment der zentralistischen Schweiz so grindlich gescheitert und die Kantone
und die Politiker untereinander derart verkracht, dass Napoleon in seiner Mediationsverfassung in
vielem wieder die friheren Zustdnde herstellte. Aber man kann es auch anders sehen: Sobald Napo-
leon unsern Goldschatz abtransportiert hatte, sobald aus der Schweiz alles herausgepresst war, verlor
die fremde Grossmacht jegliches Interesse am kleinen Alpenland - mit Ausnahme der Transitachsen!

Lernen wir am Beispiel der Helvetik, wie geféhrlich lebensfremde politische Experimente fir unsere
vielsprachige, foderalistische Schweiz sind. Die am griinen Tisch entworfenen Staatsplanungen, die
uns durch Fremde aufgezwungen werden, die unsere politischen Zustande, unsere Geschichte nicht
kennen und unser Land nicht gern haben, sind fir die Schweiz gefahrlich! Fir sie ist unser Land
nichts anderes als ein Verwaltungsbezirk Europas!



I\VV. Nationale Einigung im liberalen Bundesstaat

Als drittes grosses Ereignis steht uns 1998 das 150jahrige Jubilaum des Schweizerischen Bundes-
staates bevor. 1848 wurde aus dem bisher lockeren Staatenbund der moderne Bundesstaat. Dieses
Jubildum wird wohl am intensivsten gefeiert, sind von der Grindung des Bundesstaates doch alle
Kantone der Schweiz - auch die jingeren - gleichermassen betroffen.

Schon die ersten Verlautbarungen lassen leider unschwer voraussagen, dass dieses Jubilaum - wie ja
heute alles in der Politik - von der offiziellen Schweiz missbraucht wird, um einmal mehr dem Schwei-
zervolk den EU-Beitritt schmackhaft zu machen.

So rufe ich Sie auf, bei den Ausserungen von Politikern und Medienleuten im Zusammenhang mit dem
Bundesjubildum kritisch und wachsam zu bleiben. Schon heute werden manche von ihnen nicht mu-
de, zu behaupten, 1848 hatten die Schweizer Kantone auch Kompetenzen an den Bund abgetreten
und daher kdnne heute die Schweiz ruhig auch Kompetenzen an Brissel abtreten!

Einen Vergleich zwischen dem Bundesstaat von 1848 und der Européaischen Union von 1998 kann
aber nur der anstellen, der entweder die Schweiz, die EU oder beides nicht kennt. Warum?

1. Die Schweiz hat sich 1848 ihre neue, liberale und freiheitliche Gestalt vollig aus eigener Kraft gege-
ben: Unser Land hatte damals den Mut, einen Sonderfall zu schaffen. Im Gegensatz zu den Verfas-
sungen von Helvetik (1798), Mediation (1803) und Restauration (1814) entstand die Bundesverfas-
sung von 1848 ohne Einmischung fremder Mé&chte, allein aus dem Willen der Mehrheit des Schwei-
zervolks. Die Schweiz musste damals nicht dem politischen und wirtschaftlichen Druck von aussen
nachgeben, sondern tat in voller Eigenstandigkeit und Souverénitéat das ihr richtig Scheinende. Das
Ubrige Europa betrachtete die Schweizer Entwicklung auch damals mit Skepsis, mit Misstrauen und
sogar mit ausgesprochenem Widerwillen. Nirgendwo sonst in Europa konnte sich nach 1848 die
Staatsform einer demokratischen Republik durchsetzen. Die neue Staatsform hatte die nationale Si-
cherheit, die wirtschaftliche Entwicklung und die politische Freiheit und Gleichheit zum Ziel.

Unser Land hatte 1848 mehr als genug von den Zumutungen, den Einmischungen und den Erpres-
sungsversuchen fremder Regierungen. Die Schweiz blieb als demokratische Republik in Europa noch
bis ins 20. Jahrhundert ein européischer Sonderfall. Was den Fdderalismus, die direkte Demokratie,
die Neutralitéat und die Gemeindeautonomie betrifft, so ist sie es bis heute geblieben. Sogar ein welt-
weiter Sonderfalll Wer heute die nationale staatliche Souverénitat aufgeben will, verrat die Idee des
Bundesstaates von 1848.

2. Vor 1848 galt die Schweiz im europédischen Umfeld als Armenhaus mit periodischen Hungersnéten
und Massenauswanderungen. Dank eines freiheitlichen Systems, dank eines schlanken Staates, der
die Verantwortung des Einzelnen in den Mittelpunkt stellte und sich in nichts einmischte, was Private
selber und besser tun kénnen, dank wagemutiger, risikobereiter Unternehmer - ich erinnere etwa an
den Zircher Alfred Escher - entwickelte sich die Schweiz zu einem der wohlhabendsten, stabilsten,
industrialisiertesten Lander der Welt. Wer heute Unternehmer anpdbelt, die im Interesse ihrer Arbeit-
nehmer und letztlich der Gesellschaft Gewinn erzielen, verrat die Idee des Bundesstaates von 1848.

3. Die Schweiz wurde eines der friedlichsten Lander der Welt. Wer sich Neutralitdét und Nichteinmi-
schung auferlegt und wer mit aller Welt Handel treiben will, ist nicht versucht, Kriege zu entfesseln.
Der Bundesstaat hat 1848 den Kantonen den Abschluss von Militdrbindnissen und wenig spater je-
den Kriegsdienst von Schweizern im Ausland verboten. Wer heute unsere Soldaten ins Ausland schi-
cken will - ohne daran zu denken, dass sie dabei auch ihr Leben verlieren kdnnen und dass man da-
bei in die Parteilichkeit miteinbezogen wird - verréat die Idee des Bundesstaates von 1848!

4. Manche betonen heute, damals sei die Schweiz im Gegensatz zu heute ein vorbildliches Asylland
gewesen. Auch das ist ein schiefer Vergleich: Damals wurden politisch verfolgte Liberale des benach-
barten Auslandes aufgenommen, die unsere Sprachen sprachen und unserem Kulturraum entstamm-
ten. Es war eine ausgesprochene geistige Elite, im Ausland tatsachlich verfolgt, die vom Bund keinen



Franken bekam, sondern sich ihre Existenz mit harter Arbeit verdienen musste. Wer heute die tagliche
und néchtliche illegale Masseneinwanderung und die damit verbundene Kriminalitat duldet und mit
Direktzahlungen belohnt, verréat die Asylidee des Bundesstaates von 1848!

5. Die Bundesverfassung von 1848 war nur méglich durch grosse Zugestandnisse und Ruicksichtnah-
me auf die foderalistische Struktur unseres Landes; man denke an das Zweikammersystem mit der
Standevertretung, an das Standemehr, an die zahlreichen Souveranitatsrechte der ehemals selbstéan-
digen Kantone. Wer heute das Standemehr oder den Standerat abschaffen will, weil beides zu kon-
servativ, zu landlich, zu mihsam sei, verréat die Idee des Bundesstaates von 1848!

6. Der Bundesstaat war eine Schépfung der damaligen freisinnigen Grossfamilie, zu der auch die SVP
gehdrte, nicht etwa der heutigen FDP! Wir gehdrten damals noch zusammen. Die Freisinnigen sind
unsere Grosseltern. Darum sind wir mit den Freisinnigen heute noch befreundet und so nett, wie man
dies mit Grosseltern eben ist. Leider mussten wir uns vor 80 Jahren von ihnen trennen und eine eige-
ne Partei griinden. Wir mussten weitergehen. Sie sind leider stehen geblieben. Bevor die heutige FDP
allerdings in diesem Jahr die Griindung des Bundesstaates mit grossem Tamtam als ihre héchstper-
sonliche Tat feiert, tate sie besser daran, einmal ganz ernsthaft zu Uberlegen, ob sie den Gedanken
des Bundesstaates von 1848 treu geblieben ist! Wenn ich die heutigen Verlautbarungen der Freisinni-
gen, ihre Rufe nach neuen Gesetzen, Steuern und Steuererh6hungen hére, so glaube ich, Alfred
Escher hétte mit dieser Partei nichts zu tun haben wollen.

7. Bei allen Feiern zum Andenken an das Jahr 1848 wollen wir nicht vergessen, dass die Entwicklung
der Eidgenossenschaft damit nicht zum Stillstand kam. Die Grindervater des Bundesstaates hatten
noch gezdgert, dem Stimmvolk neben der Wahl seiner Vertreter in die Parlamente und den Verfas-
sungsanderungen weitere Vorlagen zur direkten Entscheidung zu unterbreiten. Die sogenannte "De-
mokratische Bewegung" fuhrte dann aber seit den 1860er Jahren auf Kantons- und Bundesebene
zum gezielten Weiterausbau der Volksrechte, der direkten Demokratie zur Volkssouveranitat.

So folgten nach und nach das Referendumsrecht, das Initiativrecht, die Mitsprache des Volkes bei
aussenpolitischen Vertragen.

In praktisch allen Kantonen werden die Regierungen heute direkt durch das Volk gewahlt. Dadurch
kann eine geféahrliche Verfilzung und Gewaltendurchmischung zwischen gesetzgebender und gesetz-
vollziehenden Behérden verhindert oder zumindest erschwert werden. Die Volkswahl der Regierungs-
rate hat sich in den Kantonen durchaus bewdhrt. Insbesondere sind dadurch sowohl die Regierung als
auch das Parlament direkt dem Volk verantwortlich und Rechenschaft schuldig.



V. Volkswahl des Bundesrates - eine Notwendigkeit

Jubilaumsjahre sollten nicht nur Jahre der Ruckbesinnung, sondern auch der Weiterentwicklung sein.
Nach reiflicher Uberlegung meine ich, dass die Zeit gekommen ist, den Gedanken, den unsere Vorfah-
ren 1848 und auch noch 1874 als allzu kihn verwarfen, im Jubilaumsjahr 1998 weiterzufiihren: Es
handelt sich - analog der nach und nach erméglichten Volkswahl der Regierungsrate in den Kantonen
- um die Wahl des Bundesrates durch das Schweizervolk. Die Regierten sollen ihre Regierung selbst
wabhlen dirfen.

Aus welchem Grund - so frage ich - soll bei der Bundesregierung nicht funktionieren, was bei den
Kantonsregierungen zur allgemeinen Zufriedenheit funktioniert?

Weshalb soll etwa die Mehrsprachigkeit unseres Landes ein Hindernis darstellen? Die Kantone Bern
oder Wallis haben keinerlei Probleme mit der Volkswahl der Regierung; sie raumen ihren Minderheiten
eine angemessene Vertretung ein.

Warum sollte man dies nicht auch beim Bund tun und der franzdsischen und italienischen Schweiz
zwei oder sogar drei Bundesrate garantieren? Schliesslich entspricht es alteidgendssischer Tradition,
den Minderheiten etwas grossziigiger entgegenzukommen als nur soweit, wie sie rein zahlenmassig
Anrecht héatten.

Das gleiche gilt zum Schutze der kleineren Kantone: Die heutige Bundesverfassungsbestimmung,
wonach hdchstens ein Bundesrat aus einem Kanton stammen darf, ist beizubehalten.

Warum soll ein Wahler in Zurich fahig sein, 35 Nationalrate zu wahlen, nicht aber sieben Bundesréte,
Uber die er sich fast taglich am Fernsehen und in den Zeitungen freuen oder argern kann?

Das Volk musste nicht mehr nur die Faust im Sack machen und bloss schimpfen, sondern es kdnnte
Personlichkeiten seines Vertrauens in die Landesbehdrde entsenden.

Aber auch fur den Bundesrat héatte die Volkswahl unbestreitbare Vorteile: Er wiisste wieder genauer,
wem er in all seinem Handeln verantwortlich ist: Nicht den Parlamentariern, nicht den Parteien, nicht
den Verbanden und andern Interessenvertretern, nicht der EU in Brissel, nicht Herrn Bronfmann in
New York, weder den Ringierblattern noch der "SonntagsZeitung", sondern einzig und allein dem
Schweizervolk!

Meine Damen und Herren, die Volkswahl des Bundesrates drangt sich geradezu auf: So missen sich
Bundesrate im Ausland nicht mehr fir Volksentscheide entschuldigen. Sie kénnen den Volkswillen
nicht mehr stdndig missachten, einzelne Bundesrate mussen sich nicht mehr in erster Linie um ihr
momentanes Prestige bei Medien und Parlamentariern kimmern.

Vieles wirde aufhdren: Die verkommenen, undurchsichtigen Rankespielereien der Parlamentarier um
die Bundesratswahlen, die in jingerer Zeit etwa im Falle einer kurzfristigen Wohnortsverschiebung
geradezu skandaltse Zige angenommen haben, waren unnétig.

Wir brauchen eine wirkungsvollere Kontrolle unserer Regierung als die heutige Scheinkontrolle durch
Parlament und Medien.

Das Verhéltnis der Presse zu den Politikern hat geradezu korrupte Ziige angenommen. Es heisst hier
zwar nicht: "Gibst Du mir die Wurst, so l6sch' ich Dir den Durst", sondern: "Gib mir Informationen her,
dann stell' ich Dich ins Strahlenmeer!"

Solange wir keine Volkswahl des Bundesrates kennen, bleibt ungewiss, ob der Bundesrat eine Mehr-
heit des Volkes hinter sich weiss. Demokratie bedeutet aber nichts anderes als Regieren mit der
Mehrheit! Der Bundesrat hatte ein Mandat durch das Volk. Dazu gehdrt, dass es auf eine bestimmte
Zeit befristet ist und dass es widerrufen werden kann. Wer als Bundesrat das Pech einer Nichtwahl



oder einer Abwahl durch das Volk hatte, mag sich mit dem Worte Gottfried Kellers trosten, dass derje-
nige, der von der Demokratie Dank erwartet, nicht wirdig ist, ihr zu dienen.

Die Personlichkeitswahl des Bundesrates und dessen Wiederwahl durch das Volk wéare eine echte
Regierungsreform, wirksamer als das Prasidialsystem, wirksamer als ein paar neue Staatssekretare,
wirksamer als eine neue Bundesverfassung.

Meine Damen und Herren, diese Forderung soll jetzt im Jubildaumsjahr 1998 verwirklicht werden. Der
Vorstand unserer Kantonalpartei wird sich bereits an der nachsten Sitzung damit beschéftigen. Sofern
dieser es gutheisst, gelangen wir unverziglich an die Schweizerische Partei mit der Bitte, einen
schweizerischen Parteitag einzuberufen, um dieses Anliegen zu diskutieren und dieser Forderung
Nachachtung zu verschaffen. Ich trete fur eine Volksinitiative ein, da das Parlament kaum mitmachen
und die Gefahr besteht, dass es dieses Anliegen vielleicht sogar aufnimmt, aber so lange auf der lan-
gen Bank hin- und herschiebt, dass es vor dem 200-Jahr-Jubilaum des Bundesstaates nicht verwirk-
licht sein wird.



VI. Neue Bundesverfassung als Allheilmittel?

Herr Bundesrat Koller wird es mir nachsehen, wenn ich seinen neuen Bundesverfassungsentwurf als
unnotig beurteile. Eines darf man heute schon feststellen: Falls die neue Bundesverfassung inhaltlich
Uberhaupt etwas Neues bringt, dann werden leider nicht die freiheitlichen Grundrechte der Birgerin-
nen und Birger gestarkt, sondern im Gegenteil die Allmacht des Staates, der Interventionismus.

Die bisherige Verfassung von 1874 mit all ihnren Zusétzen ist vielleicht nicht besonders formvollendet
und kein Juwel staatsrechtlicher Amtssprache, aber im ganzen in Ordnung. Ich halte es in dieser Fra-
ge aber mit Gottfried Keller, der schon 1865 geschrieben hat: "Eine Verfassung ist aber keine stilisti-
sche Examenarbeit. Die sogenannt schdnen, philosophischen Verfassungen haben sich nie eines
langen Lebens erfreut. Wéare mit solchen geholfen, so wiirden die tberlebten Republiken noch da
sein, welche sich einst bei Rousseau Verfassungen bestellten... Uns scheinen jene Verfassungen am
schonsten zu sein, in welchen, ohne Ricksicht auf Stil und Symmetrie, ein Konkretum, ein errungenes
Recht neben dem andern liegt, wie die harten, glanzenden Kérner im Granit, welche zugleich die
klarste Geschichte ihrer selbst sind."
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VIl. Raubzug auf das personliche Eigentum: ein Drama in 7 Akten

Angesichts der Riuckbesinnung in diesem Jubildaumsjahr fragen sich viele Burger in diesem Land, was
eigentlich mit unseren so viel gepriesenen Freiheits- und Grundrechten geschehen ist.

Besonders schlimm steht es heute mit dem Schutz des personlichen Eigentums. Es findet ein stiller,
aber kontinuierlicher Abbau des Privateigentums statt. Meine Damen und Herren, wir sollten uns das
nicht mehr langer gefallen lassen! Die Mdglichkeit des Erwerbs von Eigentum ist Voraussetzung fir
eine freiheitliche Wirtschaftsordnung und fiir einen freiheitlichen Staat Uberhaupt. Aber was erleben
wir heute?

Einen staatlich inszenierten Raubzug auf das Eigentum in 7 Akten! Leider handelt es sich nicht um ein
absurdes Theaterstiick, sondern um ein Drama in der traurigen Wirklichkeit. Die Hauptrolle in diesem
Umverteilungsstick spielt ein Vertreter des Mittelstandes.

1. Akt: Wer durch Arbeit Eigentum erwirbt, namlich einen Lohn, der wird zuallererst saftig mit Lohnab-
zligen eingedeckt, die Uber 25 % ausmachen. Gegen diese Abziige kann er sich nicht wehren, denn
der Staat hat sie obligatorisch erklart. Politiker sagen, es handle sich hier um Versicherungsbeitrage,
die dem Zahlenden schliesslich in Form von AHV, Arbeitslosenversicherung, Invalidenversicherung,
Pensionskasse und dergleichen mehr wieder zugute kdmen. In Wirklichkeit erklart man die einbezahl-
ten Pramien jedoch zur "Solidaritatsleistung" - nicht mehr fiir die Versicherten selbst, sondern fiir die
sogenannt weniger Bemittelten. Dies fihrt dazu, dass auch die sogenannten Versicherungsbeitrage
immer weniger als Pramien, sondern als Steuern - denen schliesslich keine Leistung mehr gegeni-
bersteht - zu betrachten sind.

2. Akt: Hat man die Lohn-Abziige - Arbeitnehmer- und Arbeitgeberbeitréage - abgeliefert, muss man
am Ende des Jahres auf dem Jahreseinkommen reichlich Steuern bezahlen. Und hat sich der Birger
bemiiht, etwas auf die Seite zu legen, erhebt der Staat auf dem Ersparten noch Vermdgenssteuern.

3. Akt: Baut sich der Burger mit dem Ersparten ein Haus, um auch fur sich, seine Familie und fir das
Alter vorzusorgen, muss er dieses nicht nur als Vermégen versteuern. Obendrein erhebt der Staat
noch eine Steuer auf einem fiktiven Mietzinsertrag, d.h. auf einem Ertrag, den es gar nicht gibt, auf
dem sogenannten Eigenmietwert. Dies ist nichts anderes als eine zweite Einkommenssteuer.

4. Akt: Wird der Burger alter und glaubt, fur sein Leben genug vorgesorgt zu haben, kommt neuer-
dings der Staat auf ihn zu und sagt: Du hast eigentlich Deine Rente - Deine Dir zustehenden Versiche-
rungsleistungen aus der Altersvorsorge - gar nicht nétig. Du hast ja gespart, Du hast Vermégen, und
obwohl Du Versicherungsbeitrdge bezahlt hast, solltest Du jetzt aus Solidaritat auf diese Leistungen
verzichten. Zumindest verkiindet unser Bundesprasident des Jahres 1998 diese neue Erkenntnis in
seiner Vorschau auf das Présidialjahr.

5. Akt: Kommt der &ltere Burger auf die Idee, er kdnnte einen Teil seiner Ersparnisse zum Beispiel
einem Verwandten schenken, damit dieser ein eigenes Unternehmen griinden oder seiner Familie ein
Haus kaufen kann, so steht der Fiskus schon wieder vor der Tur und nimmt ihm - mindestens im Kan-
ton Zrich - ca. 30% Schenkungssteuer ab.

6. Akt: Angesichts der Unsicherheit der 6ffentlichen Sozialwerke denkt sich der Birger, es werde wohl
immer wichtiger, zu sparen und eine dritte Saule als Altersvorsorge aufzubauen. Aber wenn Sie ge-
glaubt haben, Sie kdnnten vielleicht etwas anlegen und spater einen Gewinn auf dem Ersparten erzie-
len, so haben Sie sich verrechnet. Jetzt stehen die Politiker - an vorderster Front neuerdings Freisin-
nige - vor der Tur und rufen laut nach einer eidgendssischen Schenkungs- und Erbschaftssteuer wie
auch nach einer Kapitalgewinnsteuer fir natirliche Personen. Auch hier trifft es - wen wundert's? -
den Mittelstand am meisten!

7. und letzter Akt: Nicht einmal beim Tod lasst der Fiskus den Burger unbehelligt. Im Kanton Zirich
besteuert ihn der Staat auch noch dann, wenn der Sargdeckel zugegangen ist. Nach seinem Ableben
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sorgt der Zircher Fiskus dafir, dass auf seiner Hinterlassenschaft eine saftige Erbschaftssteuer be-
zahlt wird - die Freisinnigen wollen jetzt, dass dies kiinftig in allen Kantonen so geschieht.

Das einzige Vermogen, das in diesem Land noch nicht versteuert werden muss, ist das Erinnerungs-
vermdgen. Das wére noch eine Steuer, welche die Freisinnigen fordern kénnten, denn es wirde sie
gar nicht treffen. Angesichts ihrer vergessenen Wahlversprechen fielen die Freisinnigen jedes Jahr in
eine neue Bemessungsliicke!

Meine Damen und Herren, Sie sehen, unserer Partei geht die Arbeit nicht aus. Wir haben eine grosse,
fur den Wohlstand und fir die Freiheit dieses Landes entscheidende Aufgabe vor uns. Ich bin Uber-
zeugt, dass der moderne Wohlfahrtsstaat nur noch gerettet werden kann, wenn wir die Selbstverant-
wortung des Menschen wieder in den Mittelpunkt stellen und die schamlosen Raubzlige des Staates,
die die Eigeninitiative, die Arbeit und das Sparen der Birger lahmen oder gar verunmaoglichen, unter-
binden.
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VIIl. Schutz des Volkseigentums: Goldreserven in die AHV

Aber nicht nur der Schutz des privaten Eigentums ist zum politischen Anliegen zu machen, sondern
auch der Schutz des Gesamteigentums des Volkes, des Volksvermdgens, das beim Staate liegt. Un-
sere Behdrden in Gemeinden, Kantonen und Bund missen wieder lernen, dass es sich dabei um
Staatsvermdgen handelt, das weder den Politikern noch der Verwaltung gehért! Es gehort den Birge-
rinnen und Biirgern dieses Landes. Die Politiker und Beamten sind lediglich gewahlt, um dieses Ver-
mdgen sorgsam zu verwalten und zwar nach Grundsatzen von Recht, Gesetz und Okonomie. Einen
anvertrauten Franken hat man wesentlich sorgfaltiger zu hiten als einen eigenen. Angesichts der
geradezu liederlichen Ausgabenmentalitat, die einer eigentlichen Verschleuderung des Volksvermo-
gens gleichkommt - manchmal bin ich geneigt, von Veruntreuung zu sprechen - muss fur die Zukunft
auch die Frage aufgeworfen werden, ob die Behérden fur solches Ausgabengebaren nicht zur Re-
chenschaft gezogen werden kénnen. Es mussten hier - dhnlich den Verantwortlichkeitsklagen bei
Verwaltungsraten von Aktiengesellschaften - besondere Klagen der Haftbarmachung erwogen wer-
den.

Aktuell wird die Frage der Verwendung von Volksvermdégen in ndchster Zeit, wenn es darum geht, zu
entscheiden, wer denn das von der Nationalbank nicht mehr bendtigte riesige Vermégen bekommen
soll. Worum geht es?

Die Schweizerische Nationalbank verfiigt Giber ausserordentliche Wé&hrungsreserven. Insbesondere ihr
Goldbestand liegt, im Verhdltnis zur Grosse des Landes, weit Uber dem, was andere Zentralbanken
kennen. In der Offentlichkeit erstaunlich lange kaum zur Kenntnis genommen, ist dieser Tatbestand in
der jingsten Zeit zu einem politisch brisanten Thema geworden.

Fachkreise und Expertenkommissionen haben festgestellt, dass die Golddeckung fur den Franken seit
dem Ende des Wé&hrungssystems von Bretton Wood vor tber 25 Jahren weder nétig hoch dkono-
misch sinnvoll ist. Wenn also diese Reserven uberflissig geworden sind, stellt sich doch die Frage,
wem sie eigentlich gehdren. Es ist symptomatisch fir den derzeit verwahrlosten politischen Zustand in
diesem Land, dass als erstes nicht die Frage nach dem Eigentum gestellt wird, sondern sofort gefragt
wird, wie Politiker dieses Geld wem verteilen kdnnen.

Wem also gehdren diese Vermdgen? Die Wahrungsreserven der Nationalbank sind eindeutig Volks-
vermoégen! Sie stellen tber Jahre gedufnete, nicht ausgeschittete Notenbankgewinne dar. Damit steht
auch fest, dass diese nicht mehr benétigten Wahrungsreserven - trotz des AG-Charakters der Natio-
nalbank - dem Volk, den Birgerinnen und Birgern dieses Staates zukommen sollen. Die heutige
Konstruktion der Nationalbank mit den Kantonen und einzelnen Privaten als Eigentimern ist ndmlich
nur deshalb gewahlt worden, weil man dies aus Sicherheitsgriinden fur die Kriegszeit tun musste. Und
wenn die Expertengruppe die nicht benétigten Reserven bei ca. 20 Milliarden Franken ansiedelt, so
sind diese 20 Milliarden Franken den Biirgern auszuzahlen, weil sie ihnen gehoren. Aus diesen Uber-
legungen folgt fur uns politisch einwandfrei folgendes:

Die nicht bendtigten Reserven der Nationalbank in Milliardenhéhe sind der Notenbank zunachst véllig
zu entziehen. Eine Verquickung von Geld- und Finanzpolitik sowie Interessenskonflikte der National-
bank sind strikte zu vermeiden. Die Notenbank ist beauftragt, Geldpolitik zu betreiben. Das ist eine
grosse Aufgabe. Als Vermdgensverwalterin ist die Nationalbank weder geeignet noch fahig. Ebenso
wenig geeignet ist die Bundesverwaltung. Wie unféhig sie ist, zeigt die heutige Tatsache, dass die ihr
anvertrauten Mittel miserabel angelegt sind. Wahrend private Pensionskassen oder die Pensionskas-
sen einzelner Kantone gléanzend dastehen und zum Teil Gelder an die Versicherten zurtickbezahlen
kénnen, haben es AHV-Fonds, der Arbeitslosenfonds, die Pensionskasse des Bundes, die SUVA etc.
verpasst, ihre Gelder erfolgreich anzulegen. Aber was soll nun mit diesem Vermdgen bzw. dessen
Ertragen geschehen, wenn die Nationalbank dieses ausgegliedert hat? Es gibt verschiedene Mdglich-
keiten, aber eines steht fur mich fest: Es muss zuriick an die Burgerinnen und Burger!
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1. 3'000 Franken fur jeden Burger

Naheliegend wére es, dieses Vermogen dem einzelnen Birger zukommen zu lassen, dem es ja ge-
hort. Bei 20 Milliarden Franken bekdme jeder Birger so ca. Fr. 3'000.- ausbezahlt. Eines Morgens
wirde der Brieftrager jedem Burger in diesem Land Fr. 3'000.- ins Haus bringen. Die Mutter einer
sechskoépfigen Familie beispielsweise kdnnte vom Brieftrager Fr. 18'000.- in Empfang nehmen. Stellen
Sie sich vor: Ein Blrger bekdme vom Staat das, was ihm gehort! Es wirde ihm fir einmal gegeben
und nicht genommen.

2. Burger als Aktionar einer "Gold AG"

Moglich ware aber auch, die 20 Milliarden Franken aus der Nationalbank auszugliedern und einer
"Gold AG" mit einem professionellen Management zuzufihren. Diese AG kdnnte tber ein Aktienkapi-
tal, eingeteilt in 7 Millionen Aktien, verfiigen und jedem Birger eine Aktie abgeben. Der Brieftrager
wirde also dann statt Fr. 3'000.- jedem Birger eine Aktie bringen. Diese kénnte der Biurger behalten,
die Dividenden einziehen, an deren Wertzuwachs oder -verlust teilhaben. Er wére Miteigentimer die-
ser Gesellschaft. Er kdnnte die Aktien aber auch verkaufen und bekdme so am Anfang ca. Fr. 3'000.-
dafir. Da jeder Kaufer mit Franken bezahlen musste, wéare dieser Vorgang konjunkturell wohl weniger
bedenklich. Natirlich ware auch diese Variante nicht problemlos: Es gébe heikle Zuteilungsprobleme
und dergleichen mehr.

3. Goldreserven in die AHV

Meines Erachtens sollte ein dritter Weg beschritten werden. Die Reserven der Nationalbank sind in
den vergangenen 60 bis 70 Jahren geaufnet worden. Man darf also ruhig sagen, dass die arbeitende
Bevdlkerung diese Reserven in den letzten 60 Jahren im weiteren Sinne "erwirtschaftet" hat.

Aufgrund dieser Uberlegungen pladiere ich mit Entschiedenheit dafiir, dass die Nationalbank samtli-
che von der Notenbank nicht benétigten Reserven - und wenn man schon die Deckung der Wahrung
nicht mehr bendtigt, wirde ich der Nationalbank mdglichst viel dieser Notenbankreserven entziehen -
vollumfanglich der AHV gutschreibt. Der AHV-Fonds, der heute gemass Gesetz ber 25 Milliarden
Franken verfiigen sollte, aber nur deren 21 hat und ohne Gegenmassnahme bis ins Jahr 2010 leer
sein wird, kdme auf Anhieb weit Gber das gesetzliche Minimum zu liegen. Wirde dieser AHV-Fonds -
das ware die Bedingung - durch professionellere Manager als die heutigen angelegt, so waren die
Renten fur viele Jahre gesichert und - dies ist fur jingere Leute von Interesse - die vorgesehenen
Erhéhungen der Mehrwertsteuer oder neue Lohnabziige missten nicht erhoben werden. Ich bin zur
Uberzeugung gelangt, dass dies die gerechteste, die beste, einfachste und fiir das gesamte Schwei-
zervolk nutzlichste Verwendung der Wahrungsreserven der Nationalbank ist.

Diese Losung respektiert das Volkseigentum und damit auch das Privateigentum vollumfénglich, in-
dem

« die alteren und spater auch die jingeren Birger in den Genuss einer gesicherten Rente kom-
men

« alle Blrger - auch die jingeren - die fur die AHV vorgesehene Mehrwertsteuer-Erhéhung in
der Zukunft nicht aufzubringen haben

« die jungen Birger nicht von neuen Lohnabziigen betroffen werden

« die Politiker jetzt unverziiglich daran gehen kdnnen, die AHV auch institutionell in Ordnung zu
bringen.

Nun wird man vielleicht einwenden, dass diese Losung die beabsichtigte Solidaritatsstiftung und ande-
re Geldverteilungsprojekte verunmdoglicht. Das nehmen wir ohne weiteres in Kauf!
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IX. Aufgaben der SVP im Jubilaumsjahr 1998

Sie sehen, meine Damen und Herren, unsere Partei hat sich demnéachst zweier wesentlicher Forde-
rungen anzunehmen, die wir mit Nachdruck in die politische Diskussion tragen und denen wir notfalls
mit Volksinitativen zum Durchbruch verhelfen wollen:

1. Die Wahl des Bundesrates durch das Volk.
2. Die Ubertragung der nicht benétigten Goldreserven der Nationalbank in den AHV-Fonds.

Das waren im Jubilaumsjahr zwei grosse Taten. Die Volksrechte wirden im Sinne der Verfassungs-
grunder neuen Auftrieb erhalten und das Eigentumsrecht wirde - ebenfalls im Sinne der Verfas-
sungsgrinder - wieder respektiert.

X. 10 Jahre Albisguetli-Tagung

Als viertes Jubilaum neben dem Westfalischen Frieden, dem Zusammenbruch der alten Eidgenossen-
schaft und der Griindung des Bundesstaates feiern wir dieses Jahr auch 10 Jahre Albisgietli-Tagung.
Wir konnten seinerzeit nicht ahnen, dass sich diese Idee zu einer so traditionellen, bodenstandigen,
viel beachteten und substanzreichen Veranstaltung entwickeln wirde. Jedes Jahr wohnen ihr weit
Uber 1'000 Burgerinnen und Birger bei - mehr fasst dieser Saal leider nicht. Die Albisguetli-Tagung ist
als richtungsweisende, kraftvolle politische Kundgebung der Schweizerischen Volkspartei des Kantons
Zirich zum Jahresanfang nicht mehr wegzudenken:

- Eine Tagung, an der politische Standortbestimmungen ungeschminkt vorgenommen werden.

- Ein Anlass, an dem wir auch umstrittene politische Fragen offen darlegen und eindeutig Stellung
dazu nehmen. Nicht nur nehmen wir im wahrsten Sinne des Wortes Partei, sondern ein Bundesrat
erhalt die Moglichkeit, die Stellungnahme der Landesregierung zu aktuellen Fragen bekanntzugeben.
Der Bundesrat hat diskussionslos immer das letzte Wort. Es zeugt vom grossartigen demokratischen
Geist unserer Mitglieder, dass sie sich die Stellungnahmen des Bundesrates auch dann ohne Pfiffe
und Gegendemonstration anhéren, wenn sie anderer Meinung sind. Wir wissen, dass die Demokratie
von der Auseinandersetzung lebt. Mindestens war es in der Vergangenheit so, dass die Schweiz
durch eine intensive politische Auseinandersetzung - das wichtigste Kennzeichen einer guten politi-
schen Kultur - gekennzeichnet war. Das heisst aber gleichzeitig auch, eine andere Meinung zu
respektieren. Das ist auch der Grund, Herr Bundesrat Koller, weshalb unseren Bundesraten jedes Mal
- auch wenn sie eine andere Meinung vertraten - Applaus zuteil wurde.
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Begrussung

Neben Herrn Bundesrat Arnold Koller, Vorsteher des Eidgendssischen Justiz- und Polizeideparte-
ments, begrisse ich im besondern:

Herrn Regierungsrat Christoph Stissi, Landammann des Kantons Glarus, Frau Regierungsrétin Rita
Fuhrer, Polizei- und Militardirektorin des Kantons Zirich, Regierungsrat Hans Hofmann, Baudirektor
des Kantons Zurich

Nationalrat Ueli Maurer, Prasident der SVP Schweiz sowie der schweizerische Parteisekretar, Martin
Baltisser, und unser Pressechef, Jean-Blaise Defago

Nationalrat Theo Fischer, Aargau, Prasident der SVP-Bundeshausfraktion

SVP-Nationalrate aus verschiedenen Kantonen: Toni Brunner, St. Gallen; Peter F6hn, Schwyz; Ernst
Hasler, Aargau; Otto Hess, Thurgau; Josef Kunz, Luzern; Walter Schmied, Bern; Hanspeter Seiler,
Bern; Christian Speck, Aargau

Die SVP-Nationalrate des Kantons Zirich: Max Binder, Hans Fehr, Lisbeth Fehr, Walter Frey, Ulrich
Schluer, Werner Vetterli

Von der Jungen SVP Schweiz den Prasidenten, Mark Kuster, und den Generalsekretar, Simon Glau-
ser

Den ehemaligen Bundesrichter und heutigen Professor fir Privat-, Zivil-, Schuld- und Betreibungsrecht
an der Universitat Zirich, Prof. Dr. Karl Spihler; den nebenamtlichen Bundesrichter Rudolf Ackeret;
den Prasidenten des Obergerichtes des Kantons Zirich, Dr. Hans Schmid; den Ombudsmann des
Kantons Zirich, Markus Kagi; den Prasidenten der SVP-Kantonsratsfraktion Zurich, Ernst Schibli;
Herrn Korpskommandant Ulrico Hess, Kdt FAK 4; Herrn Divisiondr Hans-Ulrich Solenthaler, Kdt Feld
Div 6; Herrn Divisionar Rolf Siegenthaler, Zurich (Ehrenobmann der Schitzengesellschaft der Stadt
Zurich)

Ich begrusse unter uns die Herren Oberrichter, Gemeinde- und Stadtprasidenten, Gemeinde- und
Stadtrate der zurcherischen Gemeinden, insbesondere begrisse ich die beiden Stadtratskandidaten
aus der Stadt Zurich, Emil Grabherr und Vilmar Krahenbiihl, Gemeinderatsprasident Werner Furrer
aus der Stadt Zurich, - alt Nationalrat Dr. Hans Ulrich Graf, - alt Regierungsrat Dr. Alfred Gilgen

Ganz besonders begrisse ich die Delegationen von SVP-Parteien der Kantone Aargau, Appenzell
Ausserrhoden, Appenzell Innerrhoden, Baselland, Baselstadt, Bern, Genf, Glarus, Graubiinden, Lu-
zern, Schaffhausen, - Schwyz, Solothurn, St. Gallen, Thurgau, Uri, Zug

Auch im Jahre 1998 will sich die SVP des Kantons Zurich unerschrocken fur eine sichere Zukunft in
Freiheit einsetzen. Die Schweiz ist unser Auftrag. Dabei ist unwichtig, dass uns von fast allen Medien
und von den Politikern der andern Parteien ein eisiger Wind entgegen blast, es ist unwichtig, wenn sie
uns zur hauptsachlichen Zielscheibe ihrer Angriffe erheben. Es ist unmdglich, gegen die Dekadenz
anzutreten und von ihr gleichzeitig Lob erwarten zu wollen.

Durch unsere konsequente, berechenbare Politik werden uns weder Streicheleinheiten von anderen
Politikern noch Medienjubel zuteil. Aber wir erhalten das, worum es uns letztlich geht: Den Respekt
und die Glaubwiurdigkeit bei einem namhaften Teil des Schweizervolkes!
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