Ein Jahr nach dem 5. September 2007

Lynchjustiz in Bundesbern

Von Nationalrat Christoph Mérgeli

Was heute vor einem Jahr — am 5. September 2007 und im unmittelbaren Vorfeld —
in Bundesbern abgelaufen ist, gehort zweifellos zu den grossten Politskandalen des
schweizerischen Bundesstaates. Drei Anwilte des Bundes, zwei Vertreter der
parlamentarischen Oberaufsicht und zwei Vertreter der Verwaltung hatten einen
Monat zuvor vereinbart, Bundesrat Christoph Blocher im Hinblick auf die kommenden
Parlaments- und Bundesratswahlen &ffentlich dermassen zu diskreditieren, dass er
sich nicht im Amt hatte halten kénnen und seine Partei die Wahlen verloren hitte.
Sie machten aus den harmlosen Kritzeleien und der Telefonliste eines
angeschuldigten Bankiers ohne jede Nachpriifung ein weit verzweigtes kriminelles
Komplott unter Beteiligung des Justizministers, welches angeblich das Ziel verfolgt
habe, den friiheren Bundesanwalt Valentin Roschacher loszuwerden. Statt
pflichtgemé&ss das Funktionieren der Strafverfolgungsbehérden des Bundes in der
Amtszeit von Bundesanwalt Roschacher zu untersuchen, wurde von Anfang an
Bundesrat Blocher ins Fadenkreuz genommen.

Aktenkundige Konspiration

Am 8. August 2007 trafen sich Michel-André Fels, Claude Nicati und Alberto Fabbri
als Vertreter der Bundesanwaltschaft mit Lucrezia Meier-Schatz und Jean-Paul
Glasson als Vertreter des Parlaments sowie Philippe Schwab und lrene Moser von
der Bundesverwaltung: Staatsanwalte, Parlamentarier, Aufsichtsbehérde, Verwaltung
im konspirativen Austausch. Die Gleichen urteilien anschliessend wortreich, der
Justizminister habe die Gewaltenteilung nicht respektiert. Das Motiv von Meier-
Schatz und Giasson lag in der politischen Gegnerschaft, jenes der Anwilte des
Bundes in Blochers Bestreben nach einer besseren Fithrung der Bundesanwaltschaft
sowie in zwei Féllen zuséatzlich woht in der erfolglosen Bewerbung als Bundesanwalt.
Claude Nicati hatte bereits frither in bdswilliger Absicht Christoph Blochers Tatigkeit
im Verwaltungsrat der Alusuisse mit einem angeblichen Terror-Financier in
Verbindung bringen wollen (SonnfagsZeitung, 17.12.2006).

An diesem 8. August 2007 beschlossen die sieben Beteiligten eine in ihrer Perfidie
nicht zu Uberbietende Doppelstrategie: Die gesamte Geschiftspriifungskommission
sowie die Offentlichkeit soliten rasch (iber den ungeheuerlichen Verdacht gegen
Blocher informiert werden, die eigentliche Untersuchung sollte aber erst Monate
spater, nach den Wahlen von Parlament und Bundesrat, stattfinden, denn die
Unterlagen aus Deutschland seien friiher angeblich nicht zu beschaffen. Beweisstiick
dieser Konspiration bildet eine unlangst aufgetauchte, damals selbst vor der GPK-
Subkommission geheim gehaltene, ,vertraulich® klassifizierte Gesprachsnotiz des
Treffens. An der Authentizitidt dieses Dokuments, aus dem die SonntagsZeitung
(22.6.2208) und Die Welfwoche (3.7.2008) unlangst zitiert haben, besteht kein
Zweifel. Ganz offen wurde demnach an diesem Tag die politische Ausschiachtung
der angeblichen Affére beschlossen und festgestellt, dass ,aufgrund des politischen
Kalenders (eidgendssische Wahlen, Bundesratswahlen [...] der Spielraum der GPK
eng” sei. Bundesanwaltschaft und zwei Parlamentarier von deren Oberaufsicht
thematisierten also fiir die Terminierung ihres Vorgehens den Zeitpunkt von
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Parlaments- und Bundesratswahlen. Firs Aussprechen des Verdachtes gegen
Blocher war Eile geboten, fur die Beweisfihrung wollte man sich Zeit lassen. Ein
ungeheuerlicher, beispielloser Vorgang! Fels, Nicati, Fabbri, Meier-Schatz und
Glasson vereinbarten, dem Justizminister ein Komplott gegen Roschacher zu
unterstellen — und bildeten dabei selber ein Komploft. Der durch die
Geschéftspriifungskommission zu untersuchenden Bundesstaatsanwaltschaft gelang
es dank Mithilfe von Lucrezia Meier-Schatz und Jean-Paul Glasson, den Spiess
gegen den Justizminister umzukehren. In jenem Geheimgesprach, ,Teil eines
offiziellen Vorhabens der Bundesanwaltschaft®, wurden in Stuttgart beschiagnahmte
Dokumente des Bankiers Oskar Holenweger vorgestellt und mit folgender
unglaublicher Tatsachenschilderung interpretiert: ,Diese Dokumente [...] belegen,
dass die Demission von Valentin Roschacher in einem sorgfaltig geplanten Kontext
abgelaufen ist, in den eine ganze Serie von einflussreichen Akteuren einbezogen
waren (Politiker, Journalisten, Industriekapiténe, ein Universitatsprofessor, ehemalige
Chefs von Geheimdiensten etc.)." Man beschloss, die Subkommission der GPK
baldmdglichst zu informieren — ,mit allen Risiken, welche dieses Vorgehen mit sich
bringt’. Die Oberaufsichtsbehdrde unterstellte sich an diesem Treffen den
Bundesanwalten, sicherten Meier-Schatz und Glasson doch zu, den Entwurf eines
Communiqués vorgangig ,der Bundesanwaltschaft zur Uberpriifung” zuzustellen.

Wir miissen heute aufgrund von offiziellen Akten feststellen, dass in Bundesbhern der
Rechtsstaat im Umgang mit Christoph Blocher ausser Kraft gesetzt wurde.
Gleichzeitig entwickelte das Parlament eine ungiaubliche Energie, um dem fritheren
Justizminister ungesefzliches Handeln nachzuweisen. Nicht weniger als drei
umfangreiche Berichte der Geschéftsprifungskommission wurden beziglich seinem
Handeln in Sachen Swisscom, Albisglietli-Rede und Bundesanwaltschaft verfasst.
Die Kollegialbehérde Bundesrat liess es sich nicht entgehen, gegen den Kollegen
Blocher wegen dessen Albisgietli-Rede eine Rlge auszusprechen — derselbe
Bundesrat, der heute Samuel Schmid vollstédndig deckt und dessen Président
plotzlich festhalt, die Regierung sei keine Schulklasse, in der man Rigen erteile.

Pleiten, Pech und Pannen

Werfen wir einen Blick zurlick: Unter CVP-Bundesrdtin Ruth Metzler wurde die
Bundesanwalischaft sukzessive aufgeblasen. Valentin Roschacher — Chef dieser
Behdrde und Parteifreund Metzlers — malte das Bild einer Schweiz in den Klauen der
organisierten Kriminalitdt. Und produzierte dabei einen Ermittiungsflop um den
andern. Internationale Schlagzeilen gemacht hatte Roschacher als Ermittler gegen
Raul Salinas, den Bruder des mexikanischen Ex-Prasidenten. Man liess (ber 100
Millionen Dollar auf Salinas-Konten in der Schweiz beschlagnahmen - um sie
unléngst kleinlaut zurlickzugeben, da der Nachweis von angeblichem Drogengeld nie
gelang. Einen Zeugen aus jenem Verfahren namens Ramos — ein zweifach
lebensléanglich verurteilter kolumbianischer Drogenkrimineller - wurde als
Vertrauensmann® in die Schweiz importiert, um den Bankier Oskar Holenweger der
Geldwischerei zu tiberfithren. Ramos erwies sich als Hochstapler und Doppelagent
fur die USA und wurde heimlich ausgeschafft — gegen Holenweger liegt auch nach
bald funf Jahren noch keine Anklage vor. Roschacher liess Uber sechs Milliarden
Franken auf Konten des russischen Olkonzerns Jukos blockieren, musste aber auf
Geheiss des Bundesgerichtes zurlickkrebsen. Doch der immense Schaden flr den
Schweizer Finanzplatz war bereits geschehen. Das Verfahren wegen
Terrorfinanzierung gegen die Tessiner Finanzgesellschaft Nada/Al Tagua musste
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eingestellt werden. Die Grossrazzia gegen die Zlrcher Hells Angels als angeblich
kriminelle Vereinigung geriet zur nationalen Lachnummer. Nach der eindriicklichen
Serie von Pleiten, Pech und Pannen gab es keinen einzigen Bundesrat, keinen
einzigen Parlamentarier, der protestierte, als Roschacher endlich kiindigte. Die
spater tatige Geschaftspriffungskommission interessierte sich in threr Mehrheit aber
weder fur Roschachers Stindenregister noch fiir seine Cowboymethoden. Sie wolite
Justizminister Blocher ans Messer liefern. Es geschahen ihm gegentber
Amtsgeheimnis- und Ehrverletzungen in der Absicht, ihn dem Verdacht auszusetzen,
er sei in ein rechtswidriges Komplott zur Absetzung des frilheren Bundesanwaltes
verwickelt. Dadurch sollte er in der Offentlichkeit und politisch derart unter Druck
gesetzt werden, dass er von seinem Amt hatte zurlicktreten missen.

Indiskretionen der Blocher-Gegner

Dazu dienten schon zuvor zahlreiche gezielte Indiskretionen. Am 12. April 2007
berichtete der Blick, dass Holenweger in Stuttgart angehalten worden sei und das
Landeskriminalamt im Besitz von brisanten Dokumenten sei. Diese Information
konnte nur aus der Bundeskriminalpolizei, dem Untersuchungsrichteramt oder aus
der Bundesanwaltschaft stammen. Am 15. Juli titelte der Sonnfagsblick. ,So
schossen Blocher & Co. den Bundesanwalt ab, am folgenden Tag der Blick: ,Blocher
wollte Bundesanwalt wegmobben.“ Am 1. September hiess es ebendort: ,Zogen
Politiker die Faden?”, und es war die Rede von einem ,mdglicherweise gravierenden
Justizskandal” sowie vom ,Roschacher-Komplott” unter Hinweis auf die Holenweger-
Dokumente. Am 3. September las man im Tages-Anzeiger. ,Verschworung gegen
Ex-Bundesanwalt®, ,Plan zu Roschachers Demontage aufgetaucht®, am Tag darauf
im Blick: ,Geheimtreffen auf Schloss Rhaziins" sowie ,Roschacher-Komplott: Ein
Bundesordner voller Beweise", am 5. September prasentierte der Tages-Anzeiger
die auf den Holenweger-Dokumenten vorkommenden Namen Filipo Leutenegger,
Christoph Mérgeli und Alexander Baumann in Wort und Bild, im L'Hebdo stand der
Titel: ,Le complot contre Valentin Roschacher”. Alle diese Indiskretionen aus der
Geschaftsprisfungskommission waren gegen Blocher gerichtet und stammten darum
ohne jeden Zweifel von ihm politisch feindlich gesinnten Parlamentariern oder
Verwaltungsleuten. Gegen diese Geheimnisverletzer geschah indessen nichts. Den
einzigen, den man jetzt abstrafen will, ist SVP-Nationalrat Toni Brunner, der niemals
irgendwelche Medien informierte, aber in Erflllung seiner parlamentarischen Pilicht
den mangelnden Wahrheitsgehalt des GPK-Vorberichts im betroffenen Departement
aufklarte.

Putschversuch vom 5. September 2007

Zur Entfernung des missliebigen Justizministers dienten neben dem konspirativen
Treffen vom 8. August 2007 die spateren Beschilsse der GPK-Mehrheit und
insbesondere die éffentliche Verbreitung der ungeheuerlichen Untersteliungen gegen
Christoph Blocher anlésslich der Medienkonferenz vom 5. September 2007. Deren
Ubertragung inklusive die zahlreichen Falschaussagen insbesondere von Frau
Meier-Schatz sind (ibrigens unlangst von der offiziellen Homepage des Bundes
entfernt worden. Die wissenschaftliche Uberprifung der unwahren Behauptung, es
handle sich um verschiedene Schriften und damit um verschiedene Akteure auf
Holenwegers Flipcharts, wurde nach Kréften verschleppt. Erst nach den
Parlamentswahlen hielt die Kantonspolizei Zlrich in einem Gutachten fest, dass es
sich einzig und allein um die Schrift Oskar Holenwegers handelt. Und heute sagt
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ausgerechnet Frau Meier-Schatz iber Blocher, der sich gegen ihre Verleumdungen
zur Wehr setzt: ,Er versucht das Rechtssystem auszuhebeln.” (Rundschau von SF
DRS, 3.9.2008)

Richtigstellung am 6. September 2007

Nur aufgrund einer giticklichen Fligung gelang es, am 6. September 2007 die Medien
tber den Missbrauch der harmlosen Holenweger-Dokumente durch die GPK
aufzukldren. Aufgrund der Schlagzeilen in der Ringier-Presse war Oskar Holenweger
namlich am 3. September eiligst aus den USA zurlickgekehrt und hatte mir Kopien
sdmtlicher dieser Unterlagen Uberreicht und erlautert. Damit hielt ich die Sache fur
erledigt, bis mir Bundesrat Blocher am 5. September nachts um halb zwdlf Uhr
telefonisch vom Komplott-Verdacht der GPK aufgrund der Holenweger-Dokumente
berichtete. Ich meinte, diese seien véllig unverfanglich, worauf er mir anriet, dies
baldméglichst auch die Offentlichkeit wissen zu lassen. Tags darauf kam es zum
Arger der GPK-Mehrheit und unserer politischen Gegner zur Richtigstellung. Die
Erleichterung innerhalb der SVP war gross, mit der einzigen Ausnahme eines
allerdings prominenten Exponenten: Bundesrat Samuel Schmid kritisierte meine
Richtigstellung am 19. September 2007 gegeniber der Stidostschweiz wie folgt: ,Es
gebe zwei Arten von Historikern, so Schmid. Die Seriésen beurteilten einen
Sachverhalt als unabhangige Experten; die andern seien selbst als Akteure in die
Geschichte verwickelt." Schmid versuchte also nicht einmal, sein Bedauern utber
meinen Befreiungsschlag zugunsten von Christoph Blocher zu kaschieren.

Blochers Abwahl demokratisch?

Die SonntagsZeitung vom 22. Juni 2008 brachte das letztjahrige Geschehen auf den
Punkt: ,Der 8. August war der eigentliche Start zur Demontage von Blocher, die in
der Pressekonferenz von Meier-Schatz am 5. September ihren Hohepunkt fand.” Die
Konspiration zwischen Bundesanwaélten und Parlamentariern bedeutete den Auftakt
zur spateren Abwahl Blochers aus dem Bundesrat. So gesehen ist die Behauptung,
es habe sich bei den Vorgangen des 12. Dezember 2007 um einen demokratischen
Akt gehandelt, entschieden zu relativieren, wenn nicht zu verneinen., Die
Unterstellung krimineller Machenschaften gegeniiber einem Bundesrat unter
Einbezug des politischen Fahrplans der Wiederwahl hat mit Demokratie nichts zu
tun. Und die Abstrafung der durch das Schweizervolk demokratisch erkiirten
Wahlsiegerin SVP durch die vereinigten Wahlverlierer bei der Regierungsbildung hat
mit Demokratie ebenfalls nichts zu tun.

Einreichung einer Strafanzeige

Ich meine, das im letzten Jahr Geschehene diirfe in einem Rechtsstaat nicht
geduldet werden. Gemeinsam mit alt Bundesrat Christoph Blocher reiche ich daher
bei der Bundesanwaltschaft eine Strafanzeige gegen Frau Nationalratin Meier-
Schatz, Herrn alt Nationalrat Glasson sowie die Herren Nicati, Fels und Fabbri von
der Staatsanwaltschaft des Bundes ein. Bei der angeschuldigten Nationalratin ist die
Aufhebung der parlamentarischen Immunitat zu beantragen, beim angeschuldigten
alt Nationalrat die Frage der Immunitat zu prifen und diese gegebenenfalls ebenfalls
aufzuheben. Bei den angeschuldigten Mitarbeitern der Bundesanwaltschaft bedarf
die Strafverfolgung einer Erméchtigung des Eidgendssischen Justiz- und
Polizeidepartements. Ich habe an der Einreichung der Strafanzeige insofern ein
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persdnliches Interesse, als sich mein Name ebenfalls auf den Holenweger-
Dokumenten befindet und durch Indiskretion den Weg in die Medien fand. Auch ich
musste damit rechnen, politisch und persénlich verunglimpft sowie bei der kurz
bevorstehenden Wiederwahl in den Nationalrat gefahrdet zu werden. Die
Strafanzeige betrifft erstens eine Amtsgeheimnisverletzung. Wir meinen, die Anwilte
des Bundes wie die Parlamentarier waren zur Weitergabe beziehungsweise
offentlichen Preisgabe von Holenwegers Privatakten aus einem laufenden Verfahren
nicht berechtig, um so mehr, als dies die deutschen Behoérden und das
Bundesstrafgericht eindeutig untersagten. Die Strafanzeige betrifft zweitens einen
Notigungsversuch, denn das Zusammenwirken der Angeschuldigten sollte einen
derart grossen Druck auf den damaligen Justizminister aufbauen, dass er in seiner
freien Willensbildung und Willensbetadtigung in nicht zu tolerierender Weise
beeintrachtigt worden ware. Und die Strafanzeige betrifft drittens die Bildung einer
rechtswidrigen Vereinigung. Die Handlungen der Angeschuldigten hatten namlich
den Zweck, den damaligen Bundesrat Blocher an der Ausiibung seiner
verfassungsmadssig vorgegebenen Funktionen zu hindern, mit andern Worten, die
verfassungsmassige Ordnung zu stéren. Auf den genannten drei Straftatbestéinden
steht Freiheitsstrafe von funf bzw. drei Jahren und Geldstrafe. Es erscheint uns
angezeigt, die Sache zur Untersuchung und Beurteilung den kantonalen Behérden
von Ziirich zu Ubertragen. Eine von der Bundesanwaltschaft gegen ihre Mitarbeiter
gefuhrte  Untersuchung verlére jeden Anschein von  Objektivitat und
Unvoreingenommenheit.

Unterwegs zum Willkiirstaat?

Gewisse Rechtsprofessoren haben die Zuldssigkeit unserer Klagen bereits praventiv
verneint. Rainer J. Schweizer urteilt: ,lch bezweifle, dass man mit einer
zivilrechtlichen Klage gegen ein persénlichkeitsverletzendes behérdliches Handeln
vorgehen kann.” (Aargauer Zeitung, 26.8.2008). Und Georg Muller behauptet,
einzelne Beamte oder Parlamentarier durften zivilrechtlich nicht belangt werden: ,Da
ist ein hohes Risiko, dass man auf diesem Weg den Willensbildungsprozess, den
Entscheidungsprozess in der Politik und der Verwaltung lahm legen kénnte, und man
wirde sicher auch die Beamtinnen und Beamten dazu bringen, nichts oder wenig zu
machen oder jedenfalls keine mutigen Entscheide zu treffen, weil sie immer denken
mussten, sie riskierten allenfalls, schadenersatzpflichtig zu werden.” Die Herren
Professoren sind freundlich aufgefordert, zu sagen, welches denn die wirksamen
Mdglichkeiten waren, um nach dem Geschehenen den Rechisstaat wieder
herzustellen. Sollten sie aber festhalten, es gebe dazu keine Mdoglichkeit und den
Politikern und Beamten sei alles erlaubt, dann sanktionieren sie den Unrechtsstaat,
belohnen die Lynchjustiz und liefern ein Lehrbeispiel, wie verrottet der Rechtsstaat
hierzulande schon ist.




